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DANISTAY IDARi DAVA DAIRELERI KURULU
ESAS NO : 2021/916 - KARAR NO : 20211470

ISTEMIN KONUSU:

Danigtay ikinci Dairesinin 17/11/2020 tarih ve E:2016/14763, K:2020/3406 sayili
kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI:
Dava konusu istem:

Davacl tarafindan, es durumu nedeniyle Bursa iline naklen tayin talebiyle
yapilan basvurunun reddine iligkin. tarih ve. sayil iglem ile bu iglemin
dayanagdi olan ve 12/08/2009 tarih ve 27317 sayill Resmi Gazete'de
yayimlanarak yararluge giren Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Tagra
Teskilati Personelinin Yer Degistirme Suretiyle Atanmalarina iligkin
Yoénetmeligin 23. maddesinin altinci fikrasinin iptali istenilmigtir.

Daire kararinin Ozeti:

Danistay ikinci Dairesinin 17/11/2020 tarih ve E:2016/14763, K:2020/3406 sayils
kararyla;

Dava konusu Yonetmelik hikmu yénunden;

Dava konusu igslemin dayanagdi Yonetmelik hikmunde yer verilen
duzenleme ile karsilikli olarak yer degistiren personelin tekrar tayin

saglikpersonelihaber.net



talebinde bulunabilmesi igin, karsilikli yer degistirme suretiyle atandiklari
yerde belli bir stre ¢caligma kaydi getiriimesi, bu sekilde atanan personelin,
kisa surede tekrar yer degisikligine giderek personel intiyacina sebep
olunmamasi bakimindan hizmet gereklerine uygun ise de; iptali istenilen
Yoénetmelik hiikkmuindeki siire kaydinin, saglik ve can glivenliginden
kaynaklanan mazeretler yoniinden dikkate alinmayacagi yéniinde
getirilen istisnanin, es durumu mazereti yéniinden taninmadigindan, es
durumu mazereti ile yapilacak tayin bagvurularinin yerine getirilmesini
engelledigi;

Bu durumun ise Devlet Memurlarinin Yer Degistirme Suretiyle Atanmalarina
iligkin Yonetmeligin "Memurun istedi Uzerine Yapilabilecek Yer Degistirmeler”
baslikli 12. maddesinde duzenlenen, saglik, aile birligi ve can gavenligi
mazeretlerinin belgelendiriimesi halinde, hizmet bélgelerindeki ve/veya
hizmet alanlarindaki zorunlu ¢aligma sureleri tamamlanmadan memurun
istegi Uzerine yer degistirme suretiyle atamasinin yapilabilecegi yontindeki
hUikme aykirilik olusturdugu; bu baglamda, Gst hukuk normlarina ve kamu
yararina uygun olmayan dava konusu dizenlemede hukuka uygunluk
bulunmadig,

Dava konusu bireysel islem yoninden;

12/08/2009 tarih ve 27317 sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yararlige
giren Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Tasra Tesgkilati Personelinin Yer
Degistirme Suretiyle Atanmalarina iligkin Yonetmeligin "Karsilikl yer
degistirme suretiyle atama” baslikl 23. maddesinin 6. fikrasi yukarida yer
verilen gerekge ile hukuka uygun gérulmediginden, s6z konusu
duzenlemeye dayanilarak tesis edilen, davacinin es durumu nedeniyle
Bursa iline naklen atanmasi talebinin reddine iligkin. tarih ve . sayili bireysel
islemde hukuka uygunluk bulunmadigi,

Gerekgesiyle dava konusu iglemlerin iptaline karar verilmistir.
TEMYiZ EDENIN iDDIALARI:

Davall idare tarafindan, dava konusu Yonetmelik maddesi ile hizmetin
devamli, etkin ve verimli bir sekilde yerine getirilmesi ile devam etmekte
olan ig ve iglemlerin aksamasinin dnlenmesinin amaglandigl; bu nedenle
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Yénetmelik maddesinde ve bu maddeye dayali bireysel islemde hukuka
aykirihk bulunmadigi ileri strtlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI:

Davaci tarafindan, Danigtay ikinci Dairesince verilen kararin usul ve hukuka
uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne surtlen nedenlerin, kararin
bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKiK HAKIMi DUSUNCESI:

Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi
dusunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya
tekemmul ettiginden yuratmenin durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir
karar verilmeksizin geregi gérasuldi:

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Danistay dava dairelerinin nihai kararlarinin temyizen incelenerek
bozulmasi, 2577 sayil idari Yargilama Usult Kanunu'nun 49. maddesinde
yer alan;

"a) Gérev ve yetki diginda bir ise bakilmig olmasi,
b) Hukuka aykiri karar verilmesi,

c)Usul htkamlerinin uygulanmasinda karari etkileyebilecek nitelikte hata
veya eksikliklerin bulunmasi® sebeplerinden birinin varligi halinde
mMmumkandar.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, temyiz dilekgesinde
ileri surulen iddialar kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
goérulmemisgtir.
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KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;
1. Davali idarenin temyiz isteminin reddine,

2.Dava konusu islemlerin yukarida ézetlenen gerekgeyle iptaline iliskin
Danistay ikinci Dairesinin temyize konu 17/11/2020 tarih ve E:2016/14763,
K:2020/3406 sayil kararinin ONANMASINA,

3. Kesin olarak, 15/09/2021 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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